Zapis zjednani zastupitelstva obce €.18. konaného dne 22.7.2005 v Kulturnim domé Bludov

Pritomni : Ing. Pavel Ston, Ing. Jaroslav Balhar, Karel Bank, PhDr. Stanislav Balik, Ph.D.,
Ing. Karel Jani¢ek, MVDr. Josef  Hlasny, CSc., David Horé&sek, Ing. Frantisek
Biezina, Ing. Jan Badler, Jindiich Matgj, JUDr. Josef Sedl&sek, Ing. Karel Soural,
Petr Svéda, Oto Béser, Marie Znojova

Program jednani :

1) Uvod

2) Akce COV akanalizace
3) Rozpoctové zmeny

4) Ruzné

Ad 1/ Uvod

Jednani zastupitelstva obce zah§jil starosta Ing. Pavel Ston v 18:05 hodin.
Konstatoval, Ze je ptitomno 15 ¢lent zastupitelstva a zastupitelstvo je usnasenischopné.

Poiizenim zépisu povéiil zaméstnance obecniho Gradu Ing. Jana Saje. Jako ovérovatele
navrhl pana KarlaBankaa Ing. Karla Jani¢cka a nechal o tom hlasovat.

Zastupitelstvo obce schvaluje ovérovatele zapisu pana KarlaBankaa Ing. Karla
Jani¢ka.
Hlasovano : pro 15 proti O zdrzel se 0

Starosta pak seznamil piitomné s programem jednéni, ktery byl uveden v podkladech, a
nechal program jednani schvalit.

Zastupitelstvo obce schvaluje navrzeny program jednani.
Hlasovano : pro 15 proti O zdrzel se O

Poté starosta privital pozvané hosty a predstavil je:

- Zatechnicky dozor, zéstupce SPVS ass., pani Urbéankova, Ing. Paloncy apan
Hajtmar.

- Zaprojektanta, jednatel VODAM sir.o0., Ing. Matuska

- Zadodavatele stavby, firmu Hochtief , pan David Horék, feditel divize Ostrava

- Zadodavatele technologie COV, firmu Fortex , Ing. Kriidvek alng. Kubicek

Ad 2/ Kanalizacea COV

Starosta podal velmi podrobnou informaci o ptipravé projektu na domovni ptipojky ao
provadéni vlastnich zemnich praci na akci. Rekl, ze pokraduji préce nastoce A k laznim, kde



se vyskytly problémy s tekutymi pisky. Dale byly zahgjeny prace nastoce B v lokalité ulic
prilehlych k ul. N&drazni. Pokud jde o projektovou piipravu kanalizagnich pripojek, je hotova
asi polovina aprojekty jsou k nahlédnuti na obecnim Uradé. Jde o prvni a druhou etapu, tj.
lokalita u lazni a lokalita ul. Nadrazni az do stiedu obce. Stavebni povoleni natyto pripojky
bude do 1-2 m¢sicu.
Starosta ddle uvedl, ze pristi tyden navstivi SFZP ado jednoho tydne by pak méla byt
podepsana smlouva o dotaci.
Starosta pak sdélil, ze jednéani zastupitelstva obce svolal proto, aby stavba mohla plynule
pokracovat.
Uvedl, Ze na poslednim jednani ZO dne 13.6.2005 bylo mimo jiné piijato usneseni ¢.
324/Z/05, ve kterém je déno, ze ... u akce soukromé kanalizacni pripojky bude
zorganizovano verejné vybérové fizeni dle z&kona...” . Po diskusi s odborniky se vsak
ukézalo, zetakto formulované usneseni by zasadnim zptisobem ohrozilo jak termin
dokon¢eni investi¢ni akce, tak i kvalitu dila samotného z téchto davodu:
Kvalitativnim vysledkem celé stavby Kanalizace a COV musi byt dosazeni
projektovaného stupné ¢isténi, coz je znaénym zptisobem ovlivnéno tésnosti
kanalizace. Proto by meély byt veskeré montéze potrubi z jedné ruky — toho, kdo
odpovida zarealizaci celku. Nedodrzeni stupng¢ ¢isténi by mohlo zkomplikovat jak
kolaudaci dila, tak i kone¢nou dotaci.
M&-li generdni dodavatel rucit zadilo, jak plyne z obchodni vefejné soutéze, nemize
do systému vstupovat jiny subjekt, ktery neni na generdlniho dodavatele vazan
subdodavatelsky. Jde nejen o divody plynouci z predchoziho bodu, ale i o celkovou
kvalitu dila. Tedy, pokud by obec pripustila, ze ¢&st dila bude provadét subjekt, ktery
neni subdodavatelsky spjat s generdnim dodavatelem, vystavuje se obec nebezpeci
podgatného ztizeni moznosti uplatiovat eventuelni reklamace.
Jediny dodavatel je schopen zgjistit koordinaci vécnou, materidlovou i casovou a
minimalizovat tak dobu, kdy bude obec ¢i jgji jednotlivé ¢asti rozkopéany. Pokud by
neverejné ¢ésti pripojek délala jina firma, vznikly by vicendklady jednak tim, ze by
generdni dodavatel musel zaslepovat konce verejnych ¢asti pripojek, nebot’ piiméa
koordinace okamzitého napojovani neverejnych ¢asti pripojek by byla slozita, atake
tim, Ze by vznikaly casové prodlevy.
Casové je organizace nové vereginé soutéze na neverejné &asti piipojek nezvladnuteln,
nabourala by postup probihagjicich praci. (pii opakovanych odvolavanich by mohla
soutéz skonéit az v lednu roku 2006). Tim by byl generdni dodavatel vlastné zbaven
odpovédnosti za termin dokonceni dila, resp. by dilo jako celek nebylo funkéni.
Vstupem dalsiho subjektu na stavbu vznika nebezpeci poskozeni dila stévajiciho a
generdni dodavatel by si pravdépodobné narokoval pravo na nahrady piislusnych
skod.

Z vyse uvedenych davodu je navrhovano, aby realizace soukromych ¢asti kanalizacnich
ptipojek byla zadéna v souladu se Zakonem o veregjnych zakézkéch ¢. 40/2004 Sh. formou
vyzvy k U¢asti v jednacim tizeni bez uverejnéni (8 27 — vyzva jedinému zgemci, tj. témuz
dodavatdli).

Obavy, které se na minulém jednani objevily stran toho, ze akce by mohla byt piedrazena aze
vybérovym fizenim by se cena snizila, jiz nejsou namisté. Dnes mame nabidky 4 firem ,
uvedl starosta. Jedna se o SPV'S, kterd méa nabidku 10,027 tis. K¢&, Fortex jehoz nabidka ini
13,013 tis K¢ a Vodostav Ostrava 13,697 tis K¢ . Vsechny nabidky jsou vé. DPH, ae jsou
vyssi nez nabidka firmy Hochtief, ktera ¢ini 9,257 tis. K¢. Starosta pak vyzval k diskusi.



Diskuse:

JUDr. Sedlacek se zeptal, ktery pripad § 27 rada shledava jako pouzitelny, podle
né¢hoz by sepostupovalo pii zadani zakézky soukrome kanalizacni pripojky
Starosta odpovedél, ze podle z&kona ¢. 40/2004 Sb, § 27, odst. 3, pism.a)

JUDr. Sedl&cek se domniva, ze 2 podminky spinény nejsou.Naléhavost pripadu
nevzniklav prabéhu stavby, ale o tom, ze musi byt piipojky, se vi od za¢dtku. Druha
podminka, ze nejde stavba technicky nebo ekonomicky oddglit, také neni spinéna,
nebot” pripojky oddélit jdou jako samostatné stavby. Tyto podminky dopadaji na tplné
jiné situace, napt. by se daly vyuzit naieseni problému s tekutymi pisky natrase A.
Starosta s jeho tvrzenim nesouhlasi adomniva se, Zze podminky splnény jsou
Pi.Urbankova podotykd, ze kanalizacni ptipojky se déli nadomovni averginé jen

z pohledu dotaci. Jinak je to jen jedna ptipojka. Dale vysvétlila, ze neni vhodné délit
pripojku stavebn¢. Dokonce i tam, kde si ob¢ané zgjist'uji pripojky sami, je
dohodnuto, ze celou piipojku provédi jedna firma.

P. Hor&tek pripomnél, ze v prosinci se mluvilo o 5 milionech za pripojky a na
minulém zasedani se tato ¢astkazvedla na 9 mil. K¢.

P.Hor&k potvrdil, ze stavebni préce se mohou steiné firmé zadat podle stejného
paragrafu do tii let, takze pochybnosti o legalnosti tohoto zadani nemusi byt.
JUDr.Sedl&tek se pak dotézal, zda bylo v pavodnim zadani celé akce oznameni o tom,
ze mohou byt zadany i soukromé pripojky

Starogta sdélil, ze v soucasné dob¢é nato nedokéze odpoveédét

P.Horék sdélil, ze zadani bude provadét firma RTS Brno, ktera by neudélalanic, co je
proti zakonu.

Pred mesicem se na zastupitelstvu jednalo v tomto pipadé o to, aby se docililo co
nejnizsi ceny. Dnes je vidét, ze dalsi tii nabidky jsou vyssi nez nabidka firmy Hochtief
amuzeme byt Klidng;jsi.

JUDr. Sedl&cek konstatoval, Ze nejde jen o penize, ale dospél k zavéru, ze zékon to
neumoznuje, tudiz usneseni zmenit nelze.
Starosta pak ukong¢il diskusi, formuloval usneseni a nechal hlasovat

Zastupitelstvo obce souhlasi stim, aby usneseni €. 324/Z/05 bylo v ¢asti ,, ...u akce
soukromych kanaliza¢nich p¥ipojek bude zorganizovano vere né vybérove fizeni dle
zakona.." zménéno takto: , ... u akce soukromeé kanalizaéni p¥ipojky bude
zorganizovana vyzva k U¢asti v jednacim Fizeni bez uverg néni v souladu se Zédkonem o
vergnych zakazkach €. 40/2004 Sbh. § 27...".

Hlasovano : pro 8 proti 6 zdrzel se 1

Ad 3/ Rozpoétove zmény

Starosta sdélil, ze rada obce projednalarozpoctové zmeny, které sam podrobngé
okomentoval a zdivodnil.

Rozdglil je do dvou ¢asti :

1.

rozpoctové zmeny souvisgjici s kanalizaci.

Naklady naterénni Upravy — vyuziti uzemi + 1700tis. K¢
Uspora na soukromych ¢astech kanalizacnich pripojek - 2 000 tis. K¢
SOD na autorsky dozor na stavbé , KanalizaceaCOV* + 300tis. K&



2. rozpoctove zmeny tykajici se OLB s.r.o.

Odprodg ¢lankového dopravniku a celistového drtice OLB, s.r.o. + 900 tis. K¢
Generdni oprava zatizeni pro tézbu pisku (dopravnik, drtic) - 864 tis. K¢
Odprodg 5 ks dopravnich pasi OLB sr.0. + 20tis. K¢

Opravy kulturnich zatizeni (pamétek) + 56tis. K¢

Diskuse:

- JUDr. Sedl&tek se zeptal, co je mysleno kulturnim zatrizenim

- Starostavysvétlil, ze se jedné o kulturni pamatky, kaplicky a pod.

- JUDr. Sedl&cek se déle dotézal, o jaké terénni Upravy se jedna

- Starostavysvétlil, ze jde o sklddkovani hliny v souvislosti s kanalizaci

- Pan Horé&cek se dotazal, o jaky autorsky dozor na stavbé se jedna

- Starostavysvétli, ze jde o dozor projektanta

- Po krétké diskusi k tomuto problému vystoupilataké zastupkyné technického dozoru
stavby pi. Urbankova, ktera zdiraznila, ze autorsky dozor je velice nutna véc a pokud
by se Uc¢tovaly jednotlivé navstévy projektanta na stavbe, bude to stét obec mnohem
vic.

Starosta pak nechal hlasovat 0 usneseni.

Zastupitelstvo obce schvaluje predlozeny navrh rozpoétovy zmén.
Hlasovano: pro 8 proti 3 zdrzel se 4

Ad 4/ Razné

Starosta vyzval zéstupce jednotlivych firem podilgjicich se na stavbé kanalizace a COV, aby
krétce promluvili ke své problematice.

- Jako prvni vystoupil p. Hajtmar za technicky dozor stavby. Ujistil pritomné, ze bude
s dodavatelem stavby navstévovat vsechny obcany a kazdému majiteli nemovitosti
feknou, kde s ma vykopat pripojku, jak hluboko av jakém ¢asovém rozmezi.
Pripustil, ze problémy pii realizaci vznikgji, ae je tieba je fesit za pochodu.

- Pak vystoupil zastupce dodavatele p. Horék, ktery se piedevsim omluvil za potize,
které zpusobuji ob¢anim napt. znecisténim ulic a pod. Podékoval zaroven za
ohleduplnost a shovivavost tém, ktefi k redizaci stavby takto pristupuji.

- D&le vystoupil Ing. Matuska, projektant. Ten informoval o pripravé projekti
kanaliza¢nich ptipojek, které jsou rozdéleny do 4 etap. K 20.10 by se dala na stavebni
urad posledni, ¢tvrta cést projektu pripojek.

- Pak vystoupil zéstupce firmy Fortex, Ing. Kriiévek, aby pohovoril k technologii COV.
Velmi obsirné a odborné popsal zmeény, které se pripravuji na strojnim zatizeni
cisticky, protoze ptivodni feseni nezarucuje, ze splni predepsané limity. Zminil sei o
mozné zméné odvodu pieisténé vody z COV do potoka, misto do ieky Moravy.
Problémem tohoto feseni je vsak maly pratok vody v potoku. Souhlas ke zméné by
musel dat pracovnik MZP v Olomouci a nadgje na tuto zménu je minimalni.
Zduaraznil, ze pokud by ke zmén¢ technologie nedoslo, mohlo by se stat, ze obec po
roce 2012 bude muset investovat daleko vice finan¢nich prostiedkii do rozsireni
cisticky. Déle odpoveédél i nékolik dotazi a podrobné vysvétlil technologii ¢isténi .



Ing. Basler se pozastavoval nad tim, proc¢ sejiz pred dvémaroky neprojektovala nova
technologie.

Ing. Janicek se mimo jiné dotézal, jestli by nebylo levngjsi Cigtit jen predcisténé
odpadni vody ze septiki

Ing. Krhdvek vysvétlil, ze v z&dném pripadé ne.

Starosta pak vyzval ob¢any, aby vyuzili pritomnosti zastupcn firem a dotézali se nato,
Co je zgjim&

Ing. Janicek mel dotaz a piipominku k projektoveé piipravé kanalizace konkrétné na
hornim konci obce.

Ing. Matuska odpovédél, ze se touto pripominkou budou projektanti zabyvat do
jednoho mesice.

MUDr. Mikul& setézal, zda se rada od minulého zasedani zastupitel stva zabyvala
opravou provésené kanalizace v Zahradni ulici.

Starosta odpovédél, ze zatim na toto penize v rozpoctu nejsou, ale zabyvat se touto
problematikou bude.

Nadalsi dotazy z fad ob¢ant odpoveédéli zastupci pritomnych firem.

V diskusi pak vystoupil jesté pan Snasel, ktery zde chtél fesit své majetkopravni
nesrovnalosti s obci.

Starosta ho vyzval, aby tyto zaezitosti prisel fesit na obecni Uiad.

Pak vystoupil MUDr.Zden¢k Pospisil z Postrelmova, ktery je spoluvlastnikem
pozemku u l&zni, kde vede kanalizace. Pan MUDr. Pospisil popsal situaci, kteréa
vznikla na stavenisti. Zjistil totiz, Ze kanalizace nebude jen podzemni stavba, ale na
jgjich pozemku bude nékolik sachet (skruzi), které vystupuji nad povrch, atak
znemoznuji souvislé obdélavani pole. MUDr. Pospisil déle uved!, ze jiz podal pisemné
odstoupeni od dohody uzaviené s obci, nebot’ obec neni schopna zgjistit uvedeni
pozemku do pavodniho stavu. Pta setedy starosty, jak setato véc vyviji ajak se obec
stavi k ndvrhtim, které rano projednavali.

Starosta odpovédeél, ze obec mé zatim souhlas vétsinového vlastnikatzn., ze od
smlouvy zatim neodstoupili dalsi spoluvlastnici. Stavbatedy bude pokracovat, ale o
navrzich, o kterych rano mluvili se bude jednat v radé aveéii, ze se najde spolecné
feseni.

Poté vstoupila do diskuse Mgr. Milena Pospisilova (matka MUDr. Pospisila), ktera je
rovnéz spoluvlastnikem zminéného pozemku. K této véci uvedla, ze argument obce,
7e ma souhlas vétsinoveého vlastnika, maze vydrzet pouze nékolik dni, nebot’ ostatni
spoluvlastnici od dohody odstoupi také. Argument technického dozoru, pana
Hajtmara, ze mohla piedpoklédat, ze tam skruze budou, neobstoji také.

Starosta znovu opakoval, ze je ochoten jednat o jejich navrzich a véii, ze se problém
rada vyiesi. To, zeji neodpovedél, diive je jen proto, ze véc musel konzultovat

s pravnikem.

Pani Urbankova, jako technicky dozor pak sdélila, ze podle stavebniho rozhodnuti
mohou stavét a nedofesené vstupy na pozemky musi ob¢ané fesit s obci.

Nato reagovala Mgr. Pospisilovatim, ze od ni dostala n&crtek, na kterém nebyla ani
jedna skruz abylo ji fe¢eno, ze vse bude pod zemi.

Do toho vstoupil starosta ana adresu Mgr. Pospisilové ekl, ze pokud by chtél byt
prisny, tak by méla mit souhlas zastupitelstva, aby zde mohla hovotit, protoze je
obc¢ankou Pogtielmova

Mgr.Pospisilova se ohradila tim, ze kdo m& majetek v obci, ma pravo se k nému
vyjadiovat



- Starogtaji odpovédél, ze na zastupitelstvu mize mluvit jen obéan Bludova, ale nechce
tohoto zakazu pouzit, chce se s ni dohodnout.

- Mgr. Pospisilovéa se synem poté se dovy ,,Ob¢ané Bludova prominte” opustili jednaci
mistnost.

-V diskusi pak jesté opét vystoupil pan Jan Snésel, kterému oponovalasl. Smidova,
pracovnice odboru vystavby, apodrobné vysvétleni podal JUDr. Sedlacek.

- Starosta pak potvrdil, ze v feseni tohoto sporu se bude pokracovat a zasedani
zastupitelstva ve 20,10 hodin ukongil.

Usneseni z jednani zastupitelstva obce €.18 konaného dne 22.7.2005 v Kulturnim domé Bludov

Zastupitelstvo obce schvaluje:

328/Z/05 - overovatele zapisu pana KarlaBankaa Ing. Karla Janicka.
329/Z/05 - navrzeny program jednni.
330/Z/05 - predlozeny ndvrh rozpoctovy zmen.

Zastupitelstvo obce souhlas :

331/2/05 - stim, aby usneseni ¢. 324/2/05 bylo v ¢adti ,, ... u akce soukromych kanalizagnich
piipojek bude zorganizovano verejné vybéroveé rizeni dle zakona..* zménéno takto:
»--- U akce soukromé kanaliza¢ni pripojky bude zorganizovana vyzvak Gcasti

v jednacim fizeni bez uverejnéni v souladu se Zakonem o verejnych zakazkach ¢.
40/2004 Sh. § 27...".

Zapisovatel :  Ing. Jan Saj

Ovérovatelé: Karel Bank Ing. Karel Janicek

Ing. Jaroslav Balhar Ing. Pavel Ston
mistostarosta sarosta



